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Miejscowos¢: . R— .. Kod pocztowy:..
E-mail (w przypadku gdy pe#nomocnlk posrada adres e- ma|l)

Nr tel. (nieocbowigzkowo): .
Adres skrytki ePUAP lub adres do doreczen elektromcmychﬂ

7. TRESC PISMA

7.1. Trescd:

1. Objecie strefg posredniej ochrony konserwatorskiej (strefa B) obszaru obejmujgcego jednostki planistyczne
594SW, 601SW, 604SW, 608SW, 421SU, 565SW i 116S0 przy ul. Grunwaldzkiej, Wyszynskiego i
Sosnowskiego.

2. Wytgczenie jednostek 601SW, 604SW i 608SW z obszaru zabudowy srodmiejskiej 230ZS oraz zmiane
parametrow tych jednostek poprzez przyjecie parametrow odpowiadajgcych ustaleniom miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacego przed uchwaleniem MPZP bedacego obecnie
przedmiotem postepowania przed Naczelnym Sadem Administracyjnym.

Uzasadnienie:
Uzasadnienie znajduje sie w zatgcznikach nr 1, 2 i 3 do niniejszego formularza.

7.2. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetni¢ kazdg z kolumn tabeli.

Szczegodtowe informacje dotyczace tresci pisma w adniesieniu do dziatek ewidencyjnych:

7.2.1. Nazwa aktu 7.2.2. 7.2.3. Czy teren 7.2.4. Treéc®
planowania Identyfikator objety pismem
Lp. przestrzennego dziatki lub dziatek obejmuje catosc
ewidencyjnych dziatki lub dziatek
ewidencyjnych’!
L] tak

O nie

7.3. (Nieobowigzkowo) W przypadku wypetnienia, nalezy uzupetni¢ kazda z kolumn tabeli.

Szczegotowe informacje dotyczace dziatek ewidencyjnych oraz niektorych parametrow — w przypadku
zaznaczenia w pkt 2: wniosku do projektu aktu (pkt 2.1), uwagi do konsultowanego projektu aktu (pkt 2.2) lub
wniosku o zmiane aktu (pkt 2.3) oraz w pkt 3: planu ogdlnego gminy (pkt 3.1) lub miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, w tym zintegrowanego planu inwestycyjnego lub miejscowego planu
rewitalizacji (pkt 3.2):

7.3.1. Nazwa planu 73.2. 7.3.3. Czy teren 7.3.4. Nazwa lub 7.3.5. 7.3.6. 787
ogolnego gminy lub Identyfikator objety pismem nazwy klasy Maksymalny Maksymalna Minimalny
miejscowego planu | 4ziatki lub dziatek | ©beimuje catosc przeznaczenia udziat wysokosc udziat
zagospodarowania ewidencyjnych dziatki lub terenu (albo powierzchni zabudowy [m] powierzchni
Lp. przestrzennego dziatek symbol lub zabudowy %] biologicznie
ewidencyjnych’ symbole klasy czynnej [%]
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8. OSWIADCZENIE W SPRAWIE KORESPONDENCII ELEKTRONICZNEJ

O Wyrazam zgode [0 Nie wyrazam zgody

na doreczanie korespondencji w niniejszej sprawie za pomocg S$rodkéw komunikacji elektronicznej
w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. 0 $wiadczeniu ustug droga elektroniczng (Dz. U. z 2020 r.
poz. 344).




9. ZAtACZNIKI

Petnomocnictwo do reprezentowania sktadajgcego pismo lub petnomocnictwo do doreczen (zgodnie z ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o
optacie skarbowej (Dz. U. 2 2023 r. poz. 2111)) = jezeli sktadajacy pismo dziata przez petnomocnika.

Potwierdzenie uiszczenia opfaty skarbowej od petnomocnictwa — jezeli obowigzek uiszczenia takiej optaty wynika z ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. o opfacie skarbowej.

L1 (Nieobowigzkowo). Okreslenie granic terenu w formie graficznej w przypadku wskazania terenu objetego pismem jako czesci dziatki ewidencyjnej
lub dziatek ewidencyjnych.

(Nieobowigzkowo). Inne zataczniki — w przypadku zaznaczenia pola nalezy podac nazwy zatacznikéw.”
Zatgcznik 1: uzasadnienie do uwag

Zatacznik 2: czesc graficzna do uwagi nr 1

Zatacznik 3: czesé graficzna do uwagi nr 2

10. PODPIS SKLADAJACEGO PISMO (PELNOMOCNIKA) | DATA PODPISU

Podpis powinien by¢ czytelny. Podpis i date podpisu umieszcza sie w przypadku sktadania pisma w postaci papierowe;j.

Data: U’S[{/ (J/l/f_/?(_0 :

Podpis: ......

"' Mozna zaznaczy¢ wiecej niz jedno pole. W ramach jednego pisma mozna wybrac tylko te akty, w przypadku ktorych pismo bedzie
wysytane do tego samego organu wskazanego w pkt 1. W przypadku gdy tre$¢ wniosku lub uwagi zwigzana jest z dokumentem
powigzanym z aktem planowania przestrzennego (np. sporzadzanej w toku procedowania aktu, w ramach strategiczne] oceny
oddziatywania na $rodowisko, prognozy oddziatywania na $rodowisko), nalezy w pkt 3 wybra¢ rodzaj aktu planowania przestrzennego,
ktdrego ten dokument dotyczy, po czym wprowadzic tres¢ wniosku lub uwagi w pkt 7.1 lub 7.2.

2 Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa.

3 Nie dotyczy planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa i audytu krajobrazowego.

“ W pkt 4 nalezy podac¢ adres zamieszkania albo siedziby skladajacego pismo. W przypadku wypeinienia pkt 5 podaje sie adres do
korespondencji skiadajgcego pismo, jezeli jest inny niz adres podany w pkt 4. W przypadku wypetnienia pkt 6 podaje sie adres zamieszkania
albo siedziby petnomocnika. W przypadku wiekszej liczby skiadajacych pismo lub peinomocnikéw dane kolejnych skiadajacych pismo lub
petnomocnikéw dodaje sie w formularzu albo zamieszcza na osobnych stronach i dotacza do formularza.

% Adres skrytki ePUAP lub adres do doreczen elektronicznych wskazuje sie w przypadku wyrazenia zgody na doreczanie korespondenciji za
pomocg srodkdw komunikacji elektronicznej, z zastrzezeniem przypadkéw, w ktorych organ, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 18 listopada
2020 . o doreczeniach elektronicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 285, z péZn. zm.), ma obowigzek doreczenia korespondencji na adres do doreczen
elektronicznych.

® Maksymalna liczba znakéw w pkt 7.1. wynosi 1000, natomiast w przypadku pkt 7.2.4. wartos¢ ta odnosi sie do pojedynczego wiersza.
W przypadku potrzeby dodatkowego uzasadnienia, ktore wykracza poza wskazany limit znakéw, uzasadnienie zamieszcza sie na osobnych
stronach i dotacza do formularza. W przypadku wiekszej liczby wierszy w pkt 7.2.4. kolejne wiersze dodaje sie w formularzu albo
zamieszcza na osobnych stronach i dotgcza do formularza.

" W przypadku zaznaczenia pola ,nie” (wskazania terenu objetego pismem jako czesci dziatki ewidencyjnej lub dziatek ewidencyjnych)
mozna dodac¢ zatacznik z okresleniem granic terenu w formie graficznej.

® Podaje sie nazwe lub symbol klasy przeznaczenia terenu zgodnie ze standardami okreslonymi w przepisach wykonawczych wydanych
na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977,
z poézn. zm.).




AW przypadku dotgczenia do pisma zatacznikéw zawierajacych dane osobowe, inne niz wymienione w pkt 4, 5 i 6, zataczniki te nalezy
zanonimizowac, tj. ukryé dane osobowe.

INFORMACJA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

1. Administratorem danych jest Prezydent Miasta Biategostoku adres: Urzad Miejski w Biatymstoku, ul. Stonimska 1, 15-950
Biatystok.
2. W sprawach ochrony danych osobowych mozna kontaktowac sie z Inspektorem Ochrony Danych: Urzad Miejski w Biatymstoku,
ul. Stonimska 1, 15-950 Biatystok, tel. 85 879 79 79, e-mail: bbi@um bialystok.pl.
3. Dane osobowe bedg przetwarzane w celu prowadzenia postepowania dotyczacego sporzadzenia aktu planowania
przestrzennego na podstawie art. 6 ust. 1 lit. c) RODO w zwiazku z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.
4. Dane osobowe nie bedg ujawniane odbiorcom innym, niz uprawnieni na podstawie przepiséw prawa oraz podmiotom, ktérym
dane zostaty powierzone do przetwarzania.
5. Dane osobowe beda przechowywane przez okres 50 lat od korica roku, w ktérym zakoriczyta sie sprawa w ktorej dane osobowe
zostaly zgromadzone, a po tym okresie zostana poddane ocenie przydatnosci przez Archiwum Parstwowe.
6. Przystuguje Pani/Panu prawo do:

a) dostgpu do danych, na zasadach okreslonych w art. 15 RODO;

b) sprostowania danych, na zasadach okreslonych w art. 16 RODO;

c) usuniecia danych (,prawo do bycia zapomnianym”), na zasadach okreslonych w art. 17 RODO;

d) ograniczenia przetwarzania, na zasadach okreslonych w art. 18 RODO.
7. W zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych przystuguje Pani/Panu prawo do wniesienia skargi do organu nadzorczego,
ktorym jest Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych.
8. Informacje o zrédle pochodzenia danych osobowych przystuguja Pani/Panu w zakresie, w jakim nie ma to wptywu na ochrone
praw i wolnosci osoby, od ktérej dane pozyskano.
9. Podanie danych takich jak: imig, nazwisko, adres zamieszkania, adres poczty elektronicznej (jesli sktadajgcy wniosek/uwage taki
adres posiada) oraz wskazanie czy sktadajacy wniosek lub uwage jest wiascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci
objetej wnioskiem lub uwaga jest wymogiem ustawowym i ma charakter obowiazkowy, a ich niepodanie uniemozliwi rozpatrzenie
wnioskow/uwag.
10. Skitadajacy wniosek lub uwage moze podaé dodatkowe dane do kontaktu takie jak adres do korespondencji lub numer telefonu.
11. Dane nie beda podlegaty zautomatyzowanemu podejmowaniu decyzji, w tym profilowaniu.




Zalgcznik 1
do uwag do Planu Ogoélnego Miasta Bialegostoku

Uzasadnienie:
ad.1 (czes¢ graficzna do tej uwagi w Zalacezniku nr 2)

Obszar objety jednostkami planistycznymi 594SW, 601SW, 604SW, 608SW, 421SU, 5655SW i 11650
stanowi historycznie uksztalttowang czg$¢ miasta. Znajduja si¢ na nim dwa obiekty wpisane do rejestru
zabytkow oraz kolejne obiekty posiadajgce wartosci historyczne 1 kulturowe, w tym dawna fabryka
Szlachtera oraz zachowany fragment historycznego przebiegu ul. Grunwaldzkiej wraz z historycznie
uksztaltowanym uktadem przestrzennym tej czesci miasta.

Obszar ten polozony jest pomigdzy istniejgcymi strefami posredniej ochrony konserwatorskiej (strefa B),
ktore wystepuja po stronie potnocnej, potudniowej i wschodniej, co powoduje powstanie nieuzasadnionej
luki w systemie ochrony konserwatorskiej obejmujacej obszar o udokumentowanych wartosciach
kulturowych.

Wskazany obszar stanowi przestrzenne potgczenie pomigdzy istniejgcymi strefami posredniej ochrony
konserwatorskiej, tworzac spojny historycznie i funkcjonalnie zesp6t urbanistyczny.

Dodatkowo wskazany obszar charakteryzuje si¢ szczegolnie ztozonymi uwarunkowaniami
hydrologicznymi. W przesztosci w tej czesci miasta wielokrotnie dochodzito do problemow zwigzanych z
oddziatywaniem wéd gruntowych oraz zmianami stosunkow wodnych, ktore byly przedmiotem opracowan
eksperckich wykonywanych m.in. na zlecenie podmiotow publicznych. Problemy te skutkowaly rowniez
wystepowaniem szkod w istniejacej zabudowie, w tym w obiektach posiadajacych wartosci zabytkowe.

Na obszarze objetym uwaga znajduja si¢ dwa obiekty wpisane do rejestru zabytkow, ktorych zachowanie
lezy w interesie publicznym. W takich warunkach zapewnienie zwigkszonej ochrony konserwatorskiej nie
powinno by¢ traktowane jako rozwigzanie fakultatywne, lecz jako niezb¢dny element odpowiedzialnego
ksztaltowania polityki przestrzennej miasta.

Objecie wskazanego obszaru strefa posredniej ochrony konserwatorskiej pozwoli na uwzglednianie przy
przyszlych procesach inwestycyjnych nie tylko wartosci historycznych i kulturowych tego miejsca, ale
rowniez szczegolnej wrazliwosci zabytkowej substancji budowlanej na skutki zmian zachodzacych w
otoczeniu.

Na wskazanym obszarze wystepujg rowniez wartosciowe zadrzewienia wspottworzace historyczny
krajobraz tej czgs$ci miasta, ktorych zachowanie ma znaczenie zaroéwno dla ochrony dziedzictwa
kulturowego, jak i dla zachowania funkcji przyrodniczych i retencyjnych obszaru.

Wilaczenie wskazanego obszaru do strefy B pozwoli na zachowanie historycznego charakteru tej czgsci
miasta oraz zapewni spojnos¢ systemu ochrony dziedzictwa kulturowego.

ad.2 (czesc¢ graficzna do tej uwagi w Zalaczniku nr 3)

Jednostki 601SW, 604SW 1 608SW zostaly objete obszarem zabudowy $rodmiejskiej 230ZS, mimo ze
bezposrednio sgsiadujg z zabytkami wpisanymi do rejestru zabytkow oraz historyczng zabudowa ul.
Grunwaldzkiej.

Analiza projektu planu ogdlnego wskazuje, ze po potnocnej stronie ul. Oskara Sosnowskiego jest to jedyny
obszar objety strefa OZS. Powoduje to niespojnos¢ planistyczng oraz prowadzi do uprzywilejowania
niewielkiego fragmentu miasta pod wzgledem mozliwosci dalszej intensyfikacji zabudowy.

Objecie tego terenu obszarem zabudowy $rodmiejskiej prowadzi do dodatkowego zwigkszenia mozliwosci
intensywnej zabudowy i pozostaje w sprzecznosci z potrzeba ochrony historycznego charakteru tego
fragmentu miasta.

Projekt planu ogélnego przyjmuje dla jednostek 601SW, 604SW i 608SW parametry odpowiadajace
rozwigzaniom przyj¢tym w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, ktorego niewaz

1



zostata stwierdzona wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego I SA/Bk 762/24 z dnia 30
stycznia 2025 r., a sprawa oczekuje obecnie na rozpoznanie przez Naczelny Sad Administracyjny.

W przypadku utrzymania wyroku WSA projekt planu ogolnego utrwalitby rozwigzania planistyczne
pochodzace z aktu prawa miejscowego zakwestionowanego przez sad administracyjny.

Nalezy podkresli¢, ze jednostka 594SW, obejmujaca obszar zabytkowej zabudowy przy ul. Grunwaldzkie;j,
posiada maksymalng intensywnos¢ zabudowy wynoszaca 1.5 oraz minimalny udzial powierzchni
biologicznie czynnej wynoszacy 30%.

Tymczasem dla jednostek:

* 601SW przewidziano intensywnos¢ zabudowy 4.5,
* 604SW przewidziano intensywnos¢ zabudowy 6.0,
* 608SW przewidziano intensywnos¢ zabudowy 8.3,

przy jednoczesnym obnizeniu minimalnego udzialu powierzchni biologicznie czynnej do 15%.

Oznacza to wzrost intensywnosci zabudowy nawet ponad pigciokrotnie w stosunku do obszaru
bezposrednio sasiadujacego z zabytkami oraz zmniejszenie udziatu powierzchni biologicznie czynnej o
potowe.

Tak znaczace zwigkszenie intensywnosci zabudowy nie znajduje uzasadnienia w lokalnych
uwarunkowaniach przestrzennych, historycznych i srodowiskowych, a dodatkowo pozostaje w
sprzecznosci z potrzeba ochrony dziedzictwa kulturowego, zasobow wodnych oraz adaptacji miasta do
zmian klimatu, ktdre zostaly wskazane jako cele projektu planu ogodlnego.

Parametry te byly przedmiotem wieloletniego sporu spotecznego i spotkaly sie ze zdecydowanym
sprzeciwem lokalnej spotecznosci. W toku procedury sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego mieszkancy licznie uczestniczyli w konsultacjach spotecznych, sktadali uwagi, petycje oraz
wystepowali w postgpowaniach administracyjnych i sadowych, konsekwentnie wskazujac na
nieadekwatnos¢ przyjetych parametrow zabudowy dla tego obszaru.

Przyjecie w planie ogolnym parametréow odpowiadajacych rozwiazaniom wynikajacym z aktu prawa
miejscowego, ktorego zgodnos¢ z prawem pozostaje przedmiotem kontroli Naczelnego Sadu
Administracyjnego, oznaczatoby utrwalenie rozwigzan kwestionowanych zarowno przez mieszkancow. jak
i przez sad pierwszej instancji.

W praktyce prowadzi to do sytuacji, w ktorej rozstrzygnigcie Naczelnego Sadu Administracyjnego moze
utraci¢ znaczng cz¢s¢ swojego praktycznego znaczenia dla przysziego ksztaltowania polityki przestrzennej
tego obszaru.

Dodatkowo obszar ten charakteryzuje si¢ udokumentowanymi problemami hydrologicznymi, co przemawia
za zachowaniem wigkszego udzialu powierzchni biologicznie czynnej oraz ograniczeniem dalszego
uszczelniania terenu. Biatystok nalezy do miast o najwyzszym w calej Polsce stopniu uszczelnienia
powierzchni, a analizy dotyczgce adaptacji miast do zmian klimatu (w tej dziedzinie Biatystok plasuje sie
na samym koncu wsroéd miast w Polsce) wskazujg na szczegdlne znaczenie zachowania terenow
biologicznie czynnych oraz istniejacej zieleni wysokiej dla retencji wod opadowych i ograniczania skutkow
ekstremalnych zjawisk pogodowych. Przyjmowanie dla analizowanego obszaru parametrow skutkujacych
dalszym zwigkszaniem intensywnosci zabudowy oraz ograniczaniem powierzchni biologicznie czynnej
pozostaje w sprzecznosci z deklarowanymi celami adaptacji miasta do zmian klimatu i ochrony zasobow
srodowiskowych.

Przyjete rozwigzania nie uwzgledniaja w dostatecznym stopniu interesu publicznego, wyraZzanego przez
mieszkancow na wszystkich etapach procedury planistycznej, ani potrzeby zachowania tadu
przestrzennego, ochrony dziedzictwa kulturowego i zasobow srodowiskowych tej czesci miasta.




ZALACZNIK 2 DO UWAG DO PLANU OGOLNEGO MIASTA BIALEGOSTOKU
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ZALACZNIK 3 DO UWAG DO PLANU OGOLNEGO MIASTA BIALEGOSTOKU
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